UCHWALA NR 111/16/2024
RADY MIEJSKIEJ W STRYKOWIE

z dnia 28 maja 2024 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialanie Burmistrza Strykowa

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2024 r.
poz. 6091 721) orazart. 229 pkt 3, art. 237§ 3iart. 238 § 1 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572) uchwala sig¢, co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi na Burmistrza Strykowa, dotyczacej nieuzasadnionego wezwania do stawienia
si¢ w Urzegdzie Miejskim w Strykowie, uznaje si¢ skarge za bezzasadna.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej w Strykowie do zawiadomienia skarzacego
o sposobie zalatwienia skargi.

§ 3. Poucza si¢ skarzacego o tresci art. 239 k.p.a., zgodnie z ktorym w przypadku gdy skarga, w wyniku jej
rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skargg, a skarzacy
ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznos$ci - organ wilasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac
swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego.

§ 4. Uzasadnienie stanowi zatgcznik do uchwaty.

§ 5. Uchwatla wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady
Miejskiej w Strykowie

Damian Drzewiecki
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Uzasadnienie

W dniu 09 maja 2024 r. do Burmistrza Strykowa wptyneta skarga na , kierownictwo” Wydzialu Rolnictwa
i Ochrony Srodowiska dotyczaca nieuzasadnionego, zdaniem Skarzacego, wezwania do stawienia sig
w Urzedzie Miejskim w Strykowie w zwigzku zprowadzong kontrola w zakresie zawarcia umowy na
oproznianie zbiornika bezodplywowego i ponoszenia oplat za ustugi oprézniania zbiornika.

W zwiazku z tym, ze zarowno na dzien podjecia kwestionowanych czynno$ci kontrolnych jak ina
dzien zlozenia skargi Wydzial Rolnictwa i Ochrony Srodowiska nie mial naczelnika kierujacego praca
wydziatu, skarge traktuje sie jak skarge na Burmistrza Strykowa i zgodnie z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia
14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U. 2z2024r. poz. 572), dalej:
»K.p.a.”, organem wlasciwym do jej rozpatrzenia jest Rada Miejska w Strykowie.

Komisja Skarg Wnioskow i Petycji Rady Miejskiej w Strykowie na posiedzeniu w dniu 28 maja 2024 r.
dokonata analizy skargi oraz wyjasnien przedstawionych przez Burmistrza Strykowa oraz przedtozyla Radzie
Miejskiej opini¢ co do sposobu zalatwienia skargi.

Rada Miejska, podejmujac rozstrzygnigcie w sprawie ztozonej skargi, wzigta pod uwage zarzuty skargi oraz
nastepujace okolicznosci faktyczne i prawne.

Skarzacy zarzuca, iz wzywanie go do osobistego stawiennictwa w Urzedzie Miejskim w Strykowie byto
nieuzasadnione, poniewaz pracownik Urzedu byl w stanie ustali¢ zawarcie przez Skarzacego umowy
i ponoszenie optat bezposrednio w Zaktadzie Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej w Strykowie.

Zgodnie zart. 6ust. 5a i5aa ustawy zdnia 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku
w gminach (Dz. U. z 2024 r., poz. 399), na gminy natozony zostal obowigzek przeprowadzania, co najmniej
raz na dwa lata, kontroli dotyczacej m. in. zawarcia umowy iponoszenia oplat za uslugi zwigzane
z oproznianiem zbiornikéw bezodptywowych. W mysl art. 6 ust. Sab ww. ustawy do kontroli tej stosuje si¢
przepisy art. 379 1 380 ustawy z dnia Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2024 r., poz. 54 ze zm.). Zgodnie
z art. 380 ust. 2 tejze ustawy protokol podpisuja kontrolujgcy oraz kontrolowana osoba fizyczna, ktora moze
wnies¢ do protokotu zastrzezenia iuwagi wraz zuzasadnieniem. Z przywolanego przepisu wynika wigc
obowigzek sporzadzenia protokotu z przeprowadzonych czynno$ci kontrolnych, ktoéry powinien by¢ podpisany
przez podmiot kontrolujgcy 1ikontrolowany. Wykonanie powyzszego obowigzku skutkowato takim
zorganizowaniem procedury kontrolnej, aby w dokumentach kontroli znalazt si¢ rowniez protokoét kontroli
spetniajgcy wymagania art. 380 ust. 2 ustawy Prawo ochrony srodowiska.

W przypadku Skarzacego, nalezaca do niego nieruchomos¢ zostata uwzgledniona w wykazie nieruchomosci
podlegajacych kontroli wprowadzonym Zarzadzeniem nr 28/2024 Burmistrza Strykowa z dnia 19 lutego
2024 r. w sprawie planu kontroli w 2024 roku dotyczgcego realizacji obowigzkow wiascicieli nieruchomosci
w zakresie pozbywania sig¢ nieczystoSci cieklych wraz z innymi posesjami, ktére nie majg dostgpu do sieci
kanalizacji sanitarnej. Zaznaczy¢ nalezy, ze wtlasciciel nieruchomos$ci realizujac obowigzki wynikajace
z ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach, a w szczegdlnosci z art. 6 ust. 1, moze korzystaé
z ustug asenizacyjnych zarowno gminnej jednostki organizacyjnej, ktorg w Gminie Strykow stanowi Zaktad
Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej w Strykowie, jak rowniez z ustug przedsiebiorstw prywatnych, ktore
realizuja tego typu ustugi na podstawie stosownych zezwolen. Wiasciciel nie ma obowiazku zawarcia umowy
wylacznie z jednym podmiotem, dlatego nie mozna ograniczy¢ kontroli do sprawdzenia danych w ZGKiM.

Zgodnie zart. 227 k.p.a. przedmiotem skargi moze by¢ w szczegdlnosci zaniedbanie lub nienalezyte
wykonywanie zadan przez wlasciwe organy albo przez ich pracownikow, naruszenie praworzadnosci lub
interesow skarzacych, a takze przewlekte lub biurokratyczne zalatwianie spraw. Majac na wzgledzie powyzsze
ustalenia oraz przywolane przepisy prawa, w ocenie Rady Miejskiej w Strykowie nie mozna uznaé, ze
Burmistrz Strykowa dopuscitl si¢ nienalezytego wykonywania zadan, naruszenia praworzadnosci lub interesu
Skarzacego, poniewaz podejmowal czynnosci w zgodzie z obowiazujacymi przepisami prawa.

Wobec powyzszego Rada Miejska w Strykowie uznaje skarge za niezasadna.
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