STRYKOW GMINA STRYKOW

95-010 Strykow, ul. Kosciuszki 27

\/ tel. 42 719 80 02, 42 719 96 73 fax. 42 719 81 93

www.strykow.pl, www.bip.strykow.pl, e-mail: strykow@strykow.pl
Strykow, dnia 14.05.2015 r.

1ZP.271.22.2015

Dotyczy przetargu na zadanie pn: ,,Przebudowa drogi gminnej w m. Sosnowiec”

Przekazujemy Panstwu pytania i odpowiedzi na zadane pytania:

1.

10.

Prosimy o wyjasnienie co Zamawiajacy rozumie pod pojeciem ,,szczegdlowy kosztorys ofertowy” - § 17 ust. 12
SIWZ.

Zamawiajacy oczekuje sporzadzenia kosztorysu ofertowego na podstawie ktorego zlozona zostala oferta.
Kosztorys ten bedzie niezbedny w celu zloZzenia wniosku o dofinansowanie zadania.

Prosimy o zmiang¢ specyfikacji technicznych dla nawierzchni asfaltowych wg aktualnego WT-2 Nawierzchnie
asfaltowe 2014.

Dopuszcza si¢ zmiane specyfikacji technicznych dla nawierzchni asfaltowych wg WT-2 Nawierzchnie
asfaltowe 2014.

Czy Zamawiajacy dopuszcza wykonanie poboczy z innego materiatu niz pospotka na przyktad z destruktu
bitumicznego lub betonowego?
Zamawiajacy dopuszcza wykonanie poboczy z destruktu bitumicznego lub betonowego.

Prosimy o zamieszczenie projektu wykonawczego przebudowy linii energetycznych NN — usunigcia kolizji
energetycznych wobec zamieszczenia ST D-01.03.02. dotyczacej tych robot

SST nie dotyczy przebudowy linii NN a jedynie zabezpieczenia kabla eN rurg ostonowg dwudzielng O
110/5 mm pod korona drogi.

Wobec ryczattowego charakteru rozliczania inwestycji prosimy o zamieszczenie przekrojow normalnych praz
profilu podtuznego przebudowywanej drogi dla weryfikacji udostgpnionych przedmiarow.
Zalaczamy profil podluzny. Przekroje normalne w oparciu o zalaczony profil poprzeczny i PZT.

Czy Zamawiajacy posiada organizacje ruchu na czas robdt oraz docelowa organizacje ruchu?

Zamawiajacy nie posiada organizacji ruchu na czas budowy, jej wykonanie jest obowigzkiem
wykonawcy. Nie przewiduje si¢ wprowadzenia stalej organizacji ruchu. Inwestor wykona to we wlasnym
zakresie.

Czy Zamawiajacy przewiduje mozliwo$¢ zamknigcia przedmiotowego odcinka drogi celem wykonania
nawierzchni cala szeroko$cia jezdni?

Mozliwos¢ zamkniecia przedmiotowego odcinka drogi  zostanie ustalona z Zarzadca drogi oraz
Inspektorem nadzoru przed rozpoczeciem robét. Wykonawca zobowiazany bedzie do opracowania
projektu czasowej organizacji ruchu na czas trwania prac budowlanych.

Czy Zamawiajacy posiada wszelkie niezbedne uzgodnienia z gestorami sieci uzbrojenia terenu?

Zamawiajacy posiada stosowne uzgodnienia z Gestorami sieci odno$nie prowadzonych robét w zakresie
koniecznym do przyjecia zgloszenia zamiaru ich rozpoczecia. Obowigzkiem Wykonawcey bedzie
powiadomié¢ Zarzadcdéw sieci o zamiarze rozpoczecia robot.

Czy Zamawiajacy bedzie wymagal od Wykonawcy wykonania badan zwigzanych z oceng wiasciwosci
przeciwposlizgowych?

Nie
Czy Zamawiajacy bedzie wymagat od Wykonawcy wykonania odcinka probnego?

Nie
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W specyfikacji technicznej dot. wykonania nawierzchni z mieszanki mineralno-bitumicznej widnieje zapis: ,,Na
podtozu wykazujacym zniszczenia w postaci siatki spekan zmeczeniowych lub spekan poprzecznych zaleca si¢
stosowanie membrany przeciwspekaniowej, np. mieszanki mineralno-asfaltowej, warstwy SAMI lub z
geosyntetykow wedlug norm lub aprobat technicznych”. Czy w zwigzku z powyzszym Zamawiajacy
przewiduje wzmocnienie istniejagcej nawierzchni zgodnie z wymaganiami specyfikacji? Jesli tak prosimy o
zaktualizowanie dokumentacji projektowej oraz kosztoryséw ofertowych uwzgledniajac ten zakres robot.

Nie

Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy zataczyl do SIWZ cala dokumentacj¢ projektowa i techniczng
niezbedng i potrzebng do oszacowania, a nastepnie wykonania przedmiotu zamdwienia oraz ze dokumentacja ta
jest kompletna i odzwierciedla stan faktyczny w  zakresie warunkow realizacji zamowienia, za$ brak
jakichkolwiek dokumentow istotnych dla oceny warunkéw realizacji inwestycji nie obcigza Wykonawcy.
Zamawiajacy zalaczyl do SIWZ calg dokumentacje projektowa i techniczng bedaca w jego posiadaniu a
otrzymang przez projektanta, potrzebna do wykonania zamdwienia.

Dokumentacja ta jest kompletna i odzwierciedla stan faktyczny w zakresie warunkoéw realizacji
zamoéwienia. Z mocy obowiazujacego prawa dokumentacja projektowa i techniczna powinna by¢
wykonana z nalezyta wiedza techniczna i starannoscia. Jezeli dostarczone przez Zamawiajacego
dokumenty nie nadaja si¢ wedlug Wykonawcy do prawidlowego wykonania robét, albo jezeli zajda inne

okolicznos$ci, ktore moga przeszkodzi¢ prawidlowemu wykonaniu robot, wykonawca powinien
niezwlocznie zawiadomi¢ o tym zamawiajacego.

Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku wystapienia brakow Iub bledow w zakresie opisu przedmiotu
zamowienia okreslonego w dokumentacji zataczonej do SIWZ i stanowiacej podstawe wyceny oferty oraz W
przypadku konieczno$ci wykonania robot wynikajacych z zaistnienia ww. okoliczno$ci, wykonawca otrzyma
wynagrodzenie dodatkowe, a termin wykonania zamowienia ulegnie stosownemu wydtuzeniu.

Zamawiajacy informuje, Ze zgodnie z przyjetym rodzajem wynagrodzenia, Wykonawca winien
przewidzie¢ wszystkie okoliczno$ci mogace wplyngé na cene¢ zamowienia. Zgodnie ze zlozong oferta cena
ryczaltowa podana w ofercie bedzie obejmowala wykonanie calo$ci przedmiotu umowy. Tak wiec
Zamawiajacy informuje, Ze co do zasady wynagrodzenie ryczaltowe jest niezmienne, o ile dotyczy robot
objetych przedmiotem zamowienia. W przypadku zwiekszenia rozmiaru robét lub wzrostu kosztéw
wykonawcy nie bedzie przyslugiwaé roszczenie o podwyZszenie wynagrodzenia. Ewentualne roboty
dodatkowe (nieobjete zamowieniem podstawowym) moga by¢ realizowane zgodnie z postanowieniami
SIWZ.

Prosimy o informacje o klasie przedmiotowej drogi.
Droga klasy D, KRL1.

Czy Zamawiajacy bedzie wymagal od Wykonawcy wykonania badan nawierzchni w zakresie rownosci
podtuznej metoda umozliwiajacg okreslenie wskaznika rownosci IRI?

Nie.

Prosimy o informacj¢ w jakim terminie Zamawiajacy przekaze Wykonawcy dokumentacje projektowe, o
ktérych mowa w § 4 pkt. 2) umowy.

Zamawiajacy przekaze Wykonawcy dokumentacje projektowa przy przekazaniu placu budowy.

Prosimy o wyjasnienie, w jakim celu Zamawiajacy zada sporzadzenia przez Wykonawce kosztorysu
powykonawczego skoro w umowie przewidziano za wykonanie przedmiotu umowy wynagrodzenie ryczaltowe.
Zamawiajacy obliguje zatem Wykonawce do wskazania jednej ceny, ktora winna obejmowaé wszystkie koszty i
sktadniki zwigzane z wykonaniem zamowienia oraz warunkami stawianymi przez Zamawiajacego w SIWZ.
Natomiast w tresci umowy (§ 5 ust.1 pkt. 16) pojawia si¢ kosztorys powykonawczy. Zapisy odnoszace si¢ do
kosztorysu stoja w sprzeczno$ci z ryczaltowa forma rozliczenia i naruszaja art. 632 Kodeksu cywilnego i nie
znajduja uzasadnienia w pozostatej tre§ci umowy.

Kosztorys powykonawczy jest niezbednym zalacznikiem do rozliczenia dotacji na realizacje zadania.

Prosimy o wykreslenie z umowy wszystkich sformutowan ,,bez uwag” i ,,bez zastrzezen” w odniesieniu do
protokotéw odbioru (a w szczegdlnosci w przepisach: § 6 ust. 6 1 7 oraz § 13 ust. 5). Wyjasniamy, iz odbior



19.

20.

21.

22.

23.

24,

robot stanowi obowiazek inwestora/Zamawiajacego bez wzgledu na istnienie lub brak uwag z jego strony.
Zastosowane przez Zamawiajacego sformutowanie, iz protokdt musi by¢ ,,bez uwag” czy ,bez zastrzezen”
stanowi naruszenie art. 647 Kodeksu cywilnego, ktory to przepis wprowadza na inwestora/Zamawiajacego
obowigzek odebrania obiektu i zaptaty umowionego wynagrodzenia. Wystapienie usterek badz wad w robotach
w zadnym wypadku nie wptywa na niemozno$¢ przeprowadzenia czynnosci odbiorowych z uwzglednieniem
ewentualnych, zgloszonych przez Zamawiajacego nieprawidlowosci. Powyzsza kwestia byla juz
niejednokrotnie przedmiotem rozwazan sadoéw i istnieje jednolite orzecznictwo w tym zakresie. Kwestia ta
zostala m.in. rozstrzygnieta przez Sad Najwyzszy, ktory w wyroku z 22.06.2007 r., sygn. V CSK 99/2007,
stwierdzil, iz ujawnienie wad robdt budowlanych nie wplywa na obowiazek inwestora dokonania odbioru robdt
zgodnie z art. 647 k.c., a z ta chwilg inwestor nabywa uprawnienia z tytutu rgkojmi przewidziane w art. 637
i art. 638 k.c.

W zwiazku z powyzszym zasadny jest wniosek o odstgpienie przez Zamawiajacego od uzalezniania czy
warunkowania odbioru (a nastgpnie zaptaty wynagrodzenia) od stwierdzenia braku jakichkolwiek wad w
robotach.

Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowane zmiany. Zapisy SWIZ oraz wzoru umowy w tym
zakresie pozostaja bez zmian. Zamawiajacy wskazuje jednocze$nie, Ze jako jednostka sektora finanséw
publicznych jest zobowiazany do wyplaty wynagrodzenia naleznego wykonawcy w przypadku
prawidlowego wykonania calo$ci zamoéwienia. Zamawiajacy stoi na stanowisku, Ze podmiot skladajacy
oferte o udzielenie zaméwienia publicznego wyraza zgode na taki system rozliczen, ktéry obowiazywaé
bedzie miedzy stronami zgodnie z trescia SWIZ oraz wzorem umowy.

Odnosnie tresci § 6 ust. 9 oraz § 11 ust. 14 i 15 umowy prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dopusci
dowody potwierdzajace rozliczenie si¢ z podwykonawcami inne niz potwierdzenie zaplaty/przelewu, w tym
uwzgledni stosowane w obrocie gospodarczym sposoby speitnienia Swiadczen potwierdzajace ze wykonawca
nie jest zobowigzany do zaptaty okreslonych kwot i/lub jest uprawniony do wstrzymania lub odmowy zaptaty
kwot podwykonawcy (w tym np. potrgcenie). Ograniczenie si¢ wylacznie do potwierdzenia zaplaty jako
dowodu na spelienie $wiadczenia oraz warunku zaplaty wynagrodzenia na rzecz Wykonawcy moze
doprowadzi¢ do bezpodstawnego wstrzymania zaptaty lub tez bezpodstawnej zaptaty na rzecz podwykonawcy,
w sytuacji kiedy nalezno$¢ wynikajgca z faktury wystawionej przez podwykonawce zostanie rozliczona w
sposob inny niz przelew.

Zamawiajacy potwierdza.

Odnosnie § 7 ust. 2 prosimy o wskazanie w jakim terminie od zgloszenia gotowosci odbioru robot ulegajacych
zakryciu Zamawiajacy dokona odbioru tych robot.

Niezwlocznie po powiadomieniu

Prosimy o wykreslenie z tresci § 7 ust. 8 sformutowania ,,lJub odmowy dokonania” — zgodnie z art. 647 kc
dokonanie odbioru jest obowigzkiem Zamawiajgcego, a wigc zapis obecnej tresci narusza powolany przepis

(patrz uzasadnienie pytania nr 5 powyzej).

Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowane zmiany.

Prosimy o wykre$lenie z umowy catosci przepisu § 7 ust. 9 — podkre§lamy, iz odmowa odbioru robét (nawet w
przypadku istnienia wad i usterek) stanowi razace naruszenie obowigzku Zamawiajacego wskazanego w art.
647 (patrz uzasadnienie pytania nr 5 powyzej).

Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowane zmiany.
Odnosnie § 9 prosimy o wyjasnienie czy podstawa naliczania kar bedzie wynagrodzenie umowne w wysokosci
brutto czy netto.

Podstawa naliczania kar bedzie wynagrodzenie brutto.

Odnosnie § 9 ust. 1.3 i 1.4. prosimy o wyjasnienie w jakim przypadku Zamawiajacy bgdzie naliczat karg za
op6znienie a w jakim za brak zaptaty podwykonawcy czy tez czy Zamawiajacy ma zamiar nalicza¢ te kary
jednoczesnie. W kazdym przypadku wnosimy o wykreSlenie jednej ze wskazanych kar, gdyz, zdaniem
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Wykonawcy, odnosza si¢ one do tej samej sytuacji (kazde op6znienie w zaptacie moze by¢ kwalifikowane jako
brak zaptaty, a kazdy brak zaptaty jest poprzedzony opdznieniem w zaptacie), a zatem kara ulega zdublowaniu.

Zamawiajacy wyjasnia, iZ nie wyraza zgody na proponowane zmiany. Zapisy umowy jednoznacznie
okreslaja sytuacje w ktérej naliczane beda poszczegélne kary umowne - opodznienie i brak zaplaty
dotycza dwdch roznych zdarzen i nie nalezy je ze sobg utozsamiaé. Jednocze$nie Zamawiajacy wyjas$nia,
iz w przypadku naliczenia kar umownych w sytuacji opisanej w § 9 ust 1.3 kary umowne nie beda
naliczane w sytuacji o ktorej mowa w § 9 ust 1.4 (i odwrotnie).

Odnosnie § 9 prosimy o zréwnowazenie kar umownych naliczanych przez Zamawiajacego do kar umownych
jakie moze naliczy¢ wykonawca poprzez:
25.1. zmiang w ust. 1 pkt. 1.1., 1.8.1 1.9. ,,opdznienia” na ,,zwloke”

oraz
25.2. dodanie kary umownej w wysokosci 10 % warto$ci wynagrodzenia umownego za odstagpienie od umowy z
przyczyn lezacych po stronie Zamawiajacego.
Obecne zapisy dotyczace kar umownych naruszajg zasade rownosci stron umowy 1 stawiaja
Zamawiajacego na zbyt (nieracjonalnie) uprzywilejowanej pozycji.

Odpowiedz 25.1.: Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowana zmiane.

Zamawiajacy wyjasnia jednocze$nie, iZ w granicach swobody kontraktowej istnieje mozliwo$¢ umownego
uksztaltowania zakres odpowiedzialno$ci, kompensacji i oraz rozkladu ryzyka ponoszenia skutkéow
niewykonania zobowiazania.

Opéoznienie i zwloka oraz zwigzane z nimi skutki dla stron umowy reguluja wlasciwe przepisy Kodeksu
Cywilnego. W obu przypadkach mamy do czynienia z nieterminowoscia wykonania przyjetych
zobowiazan, jednak pojecie opodzZnienia jest szersze od pojecia zwloki. Kara umowna moze by¢
zastrzezona w Kontrakcie zarowno za zwloke, jak i tzw. opdznienie proste, polegajace na niespelnieniu
$wiadczenia w oznaczonym terminie. Podkreslié jednak nalezy, Ze obowiazek zaplaty kary umownej za
opéznienie powstaje wowczas, gdy niespelnienie §wiadczenia w terminie jest nastepstwem okolicznosci, za
ktore nie ponosi on odpowiedzialnosci. Z kolei zwloka dluznika polega na tym, iz niedotrzymanie terminu
spelnienia Swiadczenia nastepuje na skutek okoliczno$ci, za ktére ponosi on odpowiedzialnosé¢. W
przypadku opdznienia chroniony jest szczegélny interes wierzyciela polegajacy na terminowym
wykonaniu zobowigazania, istotny zwlaszcza w tzw. zobowigzaniach terminowych.

Z. powyzszych wzgledow strony decydujg o tym, czy odpowiedzialno$¢ dluznika dotyczy niewykonania
badz nienalezytego wykonania zobowiazania z przyczyn od niego zaleznych, czy tez odpowiedzialnos¢ ta
jest rozszerzona. Zamawiajacy nie wyraza zgody na dokonanie zamiany sformulowania: ,,op6znienia” na
»zwloke”, gdyz uprawnienia strony dotkni¢tej zwloka badz opdéZnieniem znacznie si¢ réznia.

Odpowiedz 25.2.: Zamawiajacy wyraza zgode na dodanie kary umownej w wysokosci 10% wartoSci
wynagrodzenia umownego za odstapienie od umowy z przyczyn lezacych po stronie Zamawiajacego.
Zapis zostal wprowadzony do tresci umowy.

Odnosnie § 9 ust. 6 prosimy o wyjasnienie:

—jakie dziatanie Iub zaniechanie Wykonawcy moze mie¢ (i jaki) wplyw na ewentualng utrate
wspotfinansowania projektu?

— jakie kary (za co i jakiej wysokosci) moga by¢ przedmiotem roszczen Zamawiajgcego, o ktérych mowa w
zdaniu drugim tego przepisu?

— W jakich przypadkach Zamawiajacy przewiduje zadanie zaplaty rownowarto$ci ww. wsparcia finansowego
od Wykonawcy i czy Zamawiajgcy przewiduje mozliwos¢ nie uzyskania ww. wsparcia finansowego z
przyczyn zaleznych od Wykonawcy?

Zamawiajacy wskazuje, Ze jako jednostka sektora finanséw publicznych moze korzystaé¢ z dostepnych

srodkow na dofinansowanie projektu rozbudowy drog. Na obecnym etapie zamawiajacemu nie jest

wiadome czy Srodki takie zostang pozyskane, dlatego tez nie jest mozliwe dalsze doprecyzowanie zapisu
umowy w tym zakresie. Szczegély w zakresie wskazania dzialan mogacych mieé¢ wplyw na utrate
dofinansowania czy tez naliczanych kar uzaleznione sa od konkretnego projektu oraz od umowy zawartej

z instytucja dofinansowujaca projekt, ktorej tresé nie jest Zamawiajacemu obecnie znana.

Zapis 0 ktorym mowa w umowie ma na celu zapewnienie jak najszerszej ochrony interesow

Zamawiajacego. Z kolei Wykonawca majac na uwadze charakter wynagrodzenia powinien uwzglednié¢ w

cenie ewentualne skutki wynikajgace ze wskazanego zapisu.
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Odnosnie § 10 ust. 1.4. oraz 4 — zdaniem wykonawcy zapisy te dotycza takich samych sytuacji i z tego wzgledu
nalezy je uzna¢ za wprowadzajagce w blad i dajace pelng dowolno$¢ wyboru sposobu zachowania
Zamawiajacemu, a tym samym wprowadzaja nie mozliwe do przewidzenia skutki, w tym finansowe, dla
Wykonawcy. Z tego wzgledu prosimy o wykreslenie przepisy § 10 ust. 1.4 i pozostawienie uregulowania
zawartego w ust. 4 jako bardziej kompleksowego lub wykreslenie obu zapiséw jako sprzecznych ze soba.

Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowane zmiany.

Odnos$nie § 11 ust. 17 prosimy o wyjasnienie ile razy Zamawiajacy rozumie pod pojeciem ,,wielokrotnego”
dokonywania zaptaty na rzecz podwykonawcow.

Po przez stowo ,,wielokrotne” Zamawiajacy uznaje dokonanie co najmniej dwoch bezposrednich zaplat.

Odnosnie § 12 ust. 5 oraz 7 prosimy o potwierdzenie, ze termin usuni¢cia wad i usterek (14 dniowy) nie begdzie
obowigzywal w sytuacji, kiedy usunigcie wady w takim terminie nie bedzie mozliwe ze wzgledow
technologicznych, atmosferycznych lub innych niezaleznych od Wykonawcy i ze w przypadku przekroczenia
tego terminu z tych powodoéw Zamawiajacy nie bgdzie obcigzal Wykonawcy karami umownymi za opdznienie.

Zamawiajacy nie potwierdza.

Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajagcemu przystuguje prawo dysponowania nieruchomoscia na cele
budowlane w zakresie catego terenu, na ktorym bedzie realizowana inwestycja, a ewentualne braki w tym
zakresie nie obcigzajg wykonawcy.

Zamawiajacy dysponuje nieruchomoscia na cele budowlane.

Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku napotkania na niezinwentaryzowane lub blednie zinwentaryzowane
instalacje podziemne, w stosunku do stanu wynikajacego z dokumentacji zalaczonej do SIWZ i stanowiacej
podstawe wyceny oferty, w przypadku koniecznos$ci dokonania ich przebudowy lub naprawy, Wykonawca
otrzyma wynagrodzenie dodatkowe, a termin wykonania zaméwienia ulegnie stosownemu wydtuzeniu.

Roboty dodatkowe (nieobjete zamowieniem podstawowym) moga byé realizowane zgodnie z
postanowieniami SIWZ.

Prosimy o potwierdzenie, iz w przypadku stwierdzenia odmiennych od wskazanych w dokumentacji warunkow
realizacji przedmiotu zaméwienia, w tym geologicznych lub gruntowo-wodnych, w szczegdlnosci w przypadku
konieczno$ci wykonania rob6t odwodnieniowych lub ziemnych w zakresie przekraczajacym zakres przyjety do
wyceny oferty na podstawie zalaczonej do SIWZ dokumentacji, Wykonawca otrzyma wynagrodzenie
dodatkowe, a termin wykonania zaméwienia ulegnie stosownemu wydtuzeniu.

Odpowiedz jak w pkt. 31

Czy Zamawiajacy posiada projekt czasowej organizacji ruchu? Prosimy i zalaczenie w dokumentacji
przetargowej.

Zamawiajacy nie posiada projektu czasowej organizacji ruchu.

Prosimy o zatagczenie w dokumentacji przetargowej decyzji na wycinke drzew. Czyja wiasnoscig staje sie
material z wycinki drzew? Prosimy o wskazanie ewentualnego miejsca odwozu wraz z podaniem odleglosci
transportowey.

Decyzja w zalaczeniu. Material z wycinki drzew stanowi wlasno$¢ Zamawiajacego. Miejsce sktadowania
materialu — baza ZGKiM Strykow ul. Batorego 25. Odleglosé — 5 km

Czy w zwigzku z wycinkg drzew Zamawiajacy przewiduje nasadzenie nowych drzew? Prosimy o wskazanie lub
dodanie pozycji kosztorysowej w ktorej nalezy wyceni¢ nowe nasadzenia wraz z podaniem zakresu
ilosciowego.

Zamawiajacy nie przewiduje nasadzen nowych drzew.
Czy Zamawiajacy dopuszcza zmian¢ konstrukcji drogi jako rozwigzanie rownowazne?

Zamawiajacy dopuszcza zmiane¢ konstrukcji jako rozwigzanie r6wnowazne.
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Czy Zamawiajacy przewiduje demontaz istniejacego oznakowania? Prosimy o wskazanie pozycji w ktorej
nalezy uwzgledni¢ wyceng wraz z podaniem zakresu rzeczowego.

Demontaz 1 szt.

Czy Zamawiajacy przewiduje montaz nowego oznakowania docelowej organizacji ruchu? Prosimy o zalaczenie
projektu docelowej organizacji ruchu oraz dodanie pozycji z zakresem rzeczowym w ktorej nalezy zawrzec
wycene.

Nie przewiduje si¢ wprowadzenia stalej organizacji ruchu. Inwestor wykona to we wlasnym zakresie.

Czy Zamawiajgcy dopuszcza wykonanie warstwy $cieralnej AC118S.

Zamawiajacy dopuszcza wykonanie warstwy Scieralnej AC11S.

Czy Zamawiajacy przewiduje przebudowe przepustu pod korona drogi. Z wizji w terenie wynika, ze obecny
przepust ma $rednice 40 cm oraz jest zamulony wskutek czego podczas opadow deszczu row melioracyjny
wypelnia si¢ woda a cata korona drogi w obrebie rowu jest mocno nawodniona. Prosimy o wskazanie zakresu
przebudowy oraz dodanie pozycji w ktorej nalezy zawrze¢ wyceng.

Nie przewiduje si¢ przebudowy przepustu. Inwestor we wlasnym zakresie dokona
oczyszczenia przepustu i rowow na wlocie i wylocie.

Prosimy o zalaczenie w dokumentacji przetargowej badan geologicznych.
Zalaczamy dokumentacje z badan geotechnicznych.

Czy Zamawiajacy jednoznacznie potwierdza, ze pobocza nalezy wykona¢ z posp6tki? Wykonanie poboczy z
pospotki nie zagwarantuje stabilnosci poboczy. Na etapie uzytkowania pobocza beda rozjezdzane stwarzajac
tym samym zagrozenie bezpieczenstwa ruchu.

Zamawiajacy dopuszcza wykonanie poboczy z destruktu bitumicznego lub betonowego.

Prosimy o wskazanie w Planie Zagospodarowania Terenu doktadnej lokalizacji rowéw ktore wg przedmiardw
nalezy oczysci¢ do glebokosci 30 cm. Z wizji w terenie wynika, ze rowy nalezy wykopa¢ od nowa.

Dokladna lokalizacja zostanie wskazana przez Inspektora nadzoru przy przekazaniu placu budowy. Do
wyceny nalezy przyjaé wielko$ci podane w przedmiarze.

Czy Zamawiajacy przewiduje oczyszczenie kanalizacji deszczowej (kd300), zaznaczonej na Planie
Zagospodarowania Terenu. Z wizji w terenie wynika, Zze kanalizacja obecnie jest niedrozna i jest brak
mozliwos$ci sprowadzenia wod opadowych z terenu drogi do kanalizacji deszczowej. W przypadku czyszczenia
kanalizacji deszczowej prosimy o dodanie pozycji z podaniem zakresu rzeczowego w ktorej nalezy uwzglednié
wyceng robot.

Zakres czyszczenia rowu wraz z przepustami © 300 opisuje poz. 4.3 przedmiaru.

Czy Zamawiajacy dopuszcza jako rozwigzanie rownowazne wykonanie wymiany gruntu G3 na grunt Gl z
dowozu zamiast stabilizacji podtoza spoiwem w postaci wapna lub cementu.

Zamawiajacy dopuszcza wymiane¢ gruntu G3 na G1 zamiast stabilizacji podloza.

Czy Wykonawca robot powinien w swojej ofercie uwzgledni¢ koszty zajgcia pasa drogowego zwigzane z
przebudowa sieci teletechniczne;.

Zamawiajacy nie bedzie naliczal kosztow zajecia pasa drogowego drogi gminnej.
Prosimy o zatgczenie w dokumentacji przetargowej wspotrzednych tyczenia punktéw gtownych trasy.

Zalaczono.

Dla jakiej kategorii ruchu nalezy wyceni¢ nawierzchnie drogi?
KR 1

Wymagania Techniczne WT-1 i WT-2 wyd. 2008 zostaty zastgpione w 2010 roku Wymaganiami Technicznymi
WT-1i WT-2 wyd. 2010.
Zmiana ta spowodowata usuniecie wielu blednych zapiséw, wystepujacych w zastgpionych dokumentach.



Czy w zwiazku z tym faktem Zamawiajacy wyraza zgode na zastosowanie do realizacji niniejszego projektu
mieszanek mineralno — asfaltowych opartych na Wymaganiach Technicznych WT-1 i WT-2 wyd. 2010, czy
mamy przygotowa¢ mieszkanki mineralno-asfaltowe wedlug dokumentacji nieaktualnej i obarczonej bledami
merytorycznymi?

Zamawiajacy wyraza zgode na zastosowanie WT wyd. 2010.

50. Czy Zamawiajacy dopuszcza wykonanie stabilizacji na miejscu?
Tak.

51. Czy dokumentacja techniczna zawiera projekt czasowej organizacji ruchu?
Odp. patrz pkt 33

52. Czy podczas prowadzenia robot Zamawiajacy dopuszcza zamknigcie catego odcinka drogi?
Odp. patrz pkt 7.

53. Czy drzewo z wycinki trzeba odwies¢ w konkretne miejsce wskazane przez Zamawiajacego, czy tez staje si¢
ono wtasno$cig wykonawcy?
Odp. patrz pkt 34

54. Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zmian¢ wymagan w stosunku do MMA i przedstawienie ich w oparciu o
WT-1, WT-2 2010? Wspomniane dokumenty zostaly wdrozone zarzadzeniem nr 102 Generalnego Dyrektora
Droég Krajowych i Autostrad z dn. 19.11.2010 r. Zastosowanie w przedmiotowych SST wymagan zawartych w
WT1 oraz WT2 z 2008 powoduje $wiadome przeniesienie na omawiany kontrakt bltedow i niejasnos$ci
zawartych w tych dokumentach.

Odp. patrz pkt 49.



