Protokot Nr L1X
Z posiedzenia Komisji Rewizyjng Rady Migjskigj w Strykowie odbytego
w dniu 19 maja 2010 roku

Sktad Komigji na posiedzeniu w dniu 19 majab.r.
1. Grzegorz Kuna— Przewodniczacy Komisji
2. AnnaSlezak — Wiceprzewodniczacy Komisji
3. Wojciech Cichosz
4. Andrzg Pozarlik
Nieobecny radny Zbigniew Kos.

Proponowany porzadek pos edzenia:
1. Rozpatrzenie skargi na Burmistrza Miasta-Gminy Strykéw.
2. Spawy rozne.

Porzadek posiedzenia zostat przyjety jednogtosnie.

Ad. 1L
Przewodniczacy Komigji przypomniat, ze cztonkowie Komisji otrzymali materiaty dot. skargi
Ztozongl na Burmistrza M -G Strykéw przez pana Mariusza K okocinskiego. Poinformowat, ze
wptynety odpowiedzi dot. zarzutow zawartych w skardze z poszczegolnych stanowisk Urzedu
M-G Strykow:

Ze stanowiska ewidencji dziatalnosci gospodarcze,

Ze stanowiska inwestycji,

Ze stanowiska ochrony srodowiska.
Przewodniczacy odczytat wszystkie przedtozone pisma

Nastepnie pani Bozena Motylinska Zastgpca Burmistrza M-G Strykéw powiedziata, ze
przeczytane pisma zawieraja szczegétowe odpowiedzi na poszczegOlne punkty- zarzuty
skarzacego. Skarga pana Kokocinskiego trafita do MSWIA, ktore nastepnie skierowato do
Rady Miejskigi. W dniu 5 marca wptyngto pismo do wiadomosci Urzedu od zastgpcy
Glownego Inspektora Ochrony Srodowiska, ktéry napisal, ze wiasciwym organem do
rozstrzygnigcia w sprawie p. Kupisa i hatasu s3 Starosta Zgierski i Powiatowy Inspektor
Nadzoru Budowlanego. Burmistrz ma za zadanie rejestrowa¢ w Ewidencji Dziatalnosci
Gospodarcze, natomiast wszelkie pozwolenia na prowadzenie dziatalnosci spoczywaja na
przedsigbiorcy. Burmistrz rowniez wykresla z EDG po ztozeniu odpowiedniego wniosku.

Radny Andrze Pozarlik spytat, czy Burmistrz moze odmowi¢ rejestracji dziatalnosci w
przypadku niezgodnosci.

Pani Anna Sasin Sekretarz Urzedu M-G Strykdw odpowiedziata, ze Burmistrz rejestruje
dziatalnos¢ gospodarcza zgodnie z przepisami, jezeli sa przedtozone dokumenty wymagane
przez prawo. Pani Sekretarz dalgf moéwita, ze zargestrowanie dziatalnosci nie jest
jednoznaczne z jej prowadzeniem, rejestracja odbywa si¢ wg kodow PKD, przedsigbiorca w
zaswiadczeniu o wpisie do EDG jest pouczany o uzyskaniu dodatkowych licencji, pozwolen,
w przypadku, gdy nie musi mie¢ dodatkowych uprawnien o prowadzeniu dziatalnosci,
powinien respektowa¢ stosunki dobrosasiedzkie. Jezeli osoba chce prowadzi¢ dziatalnos¢ to
przed rozpoczeciem powinna uzyskac koncesei pozwolenia, to spoczywa na przedsigbiorcy.
Pani lwona Urban radca prawny Urzedu potwierdzita, ze Burmistrz nie bada, czy osoba
ma uprawnienia, wazne sa przedstawione zataczniki. Jezeli osoba nie uzyska wymaganych
pozwolen, nie bedzie prowadzita dziatalnosci i sktada wniosek o jg wykreslenie.



Pani Burmistrz méwita, ze sa instytucje, ktére przeprowadzaja kontrole z zakresu
dziatalnosci gospodarcze), zaswiadczenia o wpisie do EDG sa rozsytane do wielu urzeddw i
instytucji, organy kontroluja przedsicbiorstwai stwierdzaja czy jest zgodne z prawem czy nie.

Radny Wojciech Cichosz pytal, czy w latach, kiedy p. Kupis otwierat dziatalnos¢
gospodarcza, gdy nie obowiazywat plan zagospodarowania przestrzennego, czy nie nalezato
spyta¢ sasiadow o potwierdzenie rejestracji przedsigbiorstwa.

Pani Burmistrz odpowiedziata, ze w 2003 roku stracit moc poprzedni plan
zagospodarowania przestrzennego, pan Kupis otrzymat w 2002 roku decyzje o warunkach
zabudowy na budynek gospodarczy plus mieszkalny, to Inspektor Nadzoru Budowlanego
musi stwierdzi¢, czy budynek moze by¢ wykorzystany na dziatalnos¢ gospodarcza. Jesli
chodzi o zapytanie sasiadOw to z niczego nie wynika taki obowiazek.

Przewodniczacy Komisji dodal, ze w 2003 roku przestaly obowiazywat plany
zagospodarowania przestrzennego w catgl Polsce. Nastgpnie zaproponowal przyjecie
whniosku:
Po zapoznaniu si¢ ze skarga zlozona przez pana Mariusza Kokocinskiego na Burmistrza
Miagta-Gminy Strykéw i wystuchaniu wyjasnien, Komiga Rewizyjna wnioskuje o
oddalenie kargi jako bezzasadna.
Glosowanie: 4 glosy za

0 gfosdw przeciw

0 gfosdw wstrzymujgcych e, nieobecny radny Zbigniew Kos
Radny Andrze Pozarlik zapytat jeszcze, kto jest wiadny do zamknigcia dziatalnosci
gospodarczej, jezeli jest ona prowadzona nie zgodnie z prawem.
Pani mecenas Urban odpowiedziala, ze jezeli organ nadzoru budowlanego stwierdzi
niezgodnosci zwiazane z tamaniem prawa jest wiadny wyda¢ odpowiednie decyzje.

Ad.2.

Na posiedzenie Komisji przybyla reprezentacja pracownikOw Zespotu Szkét nmr 1 w
Strykowie.

Przewodniczacy Komigji poinformowal, ze jest przygotowany projekt uchwaty w sprawie
rozpatrzenia skargi na DyrektoraZS Nr 1 w Strykowie.

Radna Anna Slezak przypomniata, ze odbylty si¢ dwa posiedzenia Komisji Rewizyjnej, na
ktoérych byta rozpatrywana skarga, Komiga wystuchata wyjasnien, przyjeta wniosek
mowiacy, ze uznala skarge za zasadna w kwestii wykonania telefonu do pracodawcy,
natomiast pozostate zarzuty uznata jako subiektywna oceng skarzacej. Projekt uchwaty bedzie
przedstawiony na sesji, radni wypowiedza w tym temacie. Radna Anna Slezak powiedziata,
zewniosek i przygotowany projekt uchwaty to ocena Komigji Rewizyjnej, natomiast radni na
sesji moga Si¢ nie zgodzi¢ natakie rozwiazanie.

Nastepnie zostat odczytany projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem.

Radny Andrze Pozarlik powiedziat, ze nie jest do konca przekonany, czy wykonanie
telefonu i zdementowanie plotki, ze nauczyciele si¢ bawia si¢ za pieniadze szkoty jest
naruszeniem dyscypliny stuzbowej.



Pani mecenas Iwona Urban jeszcze raz przypomniata, ze skarga byla rozpatrywana na
kierownika w trybie kpa Tego typu dziatania, jakie dyrektor wykonuje wynikaja z przepisow
0 systemie oswiaty i Kary Nauczyciela. Informacja do pracodawcy o postgpowaniu rodzicow
na zebraniu nie nalezy do tych obowiazkdw. Chodzi o fakt wykonania telefonu do
pracodawcy skarzacej, to nie nalezy do kompetencji dyrektora.

Radny Wojciech Cichosz zastanawiat si¢ czy Komisa nie popetnita btedu nie pytajac o
zdanie pracodawczyni skarzacej, jego watpliwosci wynikngty z rozmowy telefonicznej, jaka
przeprowadzit przed posiedzeniem Komisji.

Radna Anna Slezak moéwila, ze wykonanie telefonu do pracodawcy skarzacej bylo
nieuzasadnione, a robi si¢ wokot tego duzo szumu, padaja gtosy i stwierdzenia, ze komisja
krzywdzi cztowieka i jest niekompetentna. To jest ocena Komisji Rewizyjnej, Komiga nie
robi tu zadnego szumu.

Pani mecenas Iwona Urban powtérzyla, ze dziatamy w oparciu o0 przepisy: ustawa o
systemie oswiaty i Karta Nauczyciela, odczytata fragment pisma— wyjasnienia pani Dyrektor
Tomczak, w ktorym mowita o wykonaniu telefonu do pracodawcy skarzace.

Przewodniczacy Komigji chciat zakonczy¢ wymiang zdan, poniewaz dyskusja ta zrobita si¢
bezprzedmiotowa.

Pracownicy szkoty powiedzieli, ze przyszli broni¢ dobrego imieniapani dyrektor Tomczak.

Pani Malgorzata Wnuk zast¢pca dyrektora szkoty powiedziata, ze zostalo naruszone nie
tylko dobre imi¢ Rady Migjskiej i Burmistrza, ale takze i szkoty. Pani Slezak zarzuca, ze to
my pracownicy rozdmuchujemy te sprawe, a chodzi o to, ze pracownicy chca wyrazi¢ swoje
zdanie, poniewaz docieraja do nich pewne rzeczy od 0sob postronnych naulicy.

Radna Anna Slezak méwita, ze Komisja rozpatrzyta skarge, przyjetawniosek, nie potrzebne
Sa te wszystkie wystapienia, trzeba pamigtac, ze kazdy nauczyciel jest oceniany, a zadaniem
dyrektora placowki byto wyciszenie tego konfliktu.

Pani Anna Sasin Sekretarz Urzedu M-G Strykow zwrdcita si¢ z pytaniem do przybytych
os0b:, kto powinien dba¢ o wiasciwe relacje pomigdzy nauczycielami i rodzicami, kto ma nad
tym wszystkim panowa¢, Burmistrz?

Przewodniczacy Komigji powiedzia, ze takich skarg, np. na Burmistrza na Komisji byto
rozpatrywanych kilkanascie, pierwszy raz jest na kierownika jednostki organizacyjnej,
przypomniat, ze wytaczyt si¢ z rozpatrywania tej skargi. Mowit, ze nie mozna opiera¢ Si¢ na
plotkach, ze chcemy zwolnic pania dyrektor, Komiga nie ma takich uprawnien.
Przewodniczacy Komigji powiedziat, ze jest zatrwozony nieswiadomoscia ludzi.

Jedna z nauczycielek powiedziata, ze obawiagja si¢, aby praca wielu lat pani dyrektor
Zaborowskig oraz pani Tomczak — jg ogromna praca, jako dyrektora nie zostata
zaprzepaszczona.

Pani mecenas Iwona Urban jeszcze raz podkreslita, ze to nie chodzi o zadne konsekwencje
dyscyplinarne.



Glosy pracownikow szkoty byly takie, ze sprawa nie zostata rozdmuchana przesz nich,
poniewaz w gablocie Urzgdu, w Internecie mozna byto o tym przeczytac.

Radny Andrze Pozarlik méwit, ze ucierpiata szkota, ale skarga wptyneta do Burmistrza, a
zgodnie z przepisami zaj¢la si¢ nia Komisja Rewizyjna, sama pani dyrektor potwierdzita, ze
dzwonita, to jest przekroczenie kompetencji.

Pani Malgor zata Wnuk zapytata, czemu Kuratorium Oswiaty odpowiedziato w inny sposob
natg sama skargg. Nast¢pnie odczytata tres¢ odpowiedzi z Kuratorium.

Pani mecenas Urban odnoszac si¢ do tresci pismaz Kuratorium powiedziata, ze Komiga nie
interesowata si¢ za czyje pieniadze byt obiad w Hotelu 500, wycofata te zarzuty dot. obiadu,
Komiga skupita si¢ na dziataniu, tzn. na poinformowaniu pracodawcy o zachowaniu, sama
dyrektorka to potwierdzita, nie chodzi o merytoryczne skutki, chodzito o samo dziatanie —
wykonanie telefonu.

Padty gtosy z sdli, ze stowa, o ktérych mowa w skardze nie zostaly wypowiedziane na
zebraniu z rodzicami.

Przewodniczacy Komigi poinformowal, ze zamyka dyskusjg, poniewaz ona nic nie wnosi.

Pani Sekretarz zwrdcita si¢ z prosba do zebranych, aby w dalszym czasie zatagodzi¢ i
wyciszy¢ te sprawe, trzeba stwarza¢ pozytywne relacje, my wszyscy bronilismy dobrego
imienia pani Dyrektor Tomczak.

Nast¢pnie Przewodniczacy Komigi zapytal, kto jest za pozytywna opinia do projektu
uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi na dyrektora Zespotu Szkét nr 1 w Strykowie.
Glosowanie: 2 glosy za

1 gfos przeciw

1 glos wstrzymujqcy Sie
Komiga pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na
dyrektora Zespotu Szkét nr 1 w Strykowie.

Natym protokot zakonczono.
Protokotowata E. Tomczak.

Przewodniczgcy Komisii Rewizyjnej
Rady Migjskigj w Strykowie

Grzegorz Kuna



