Protokor Nr LVII
Z posiedzenia Komisji Rewizyjng Rady Migjskigj w Strykowie odbytego
w dniu 26 kwietnia 2010 roku

Sktad Komigji na posiedzeniu w dniu 26kwietniab.r.
Grzegorz Kuna — Przewodniczacy Komigji
Anna Slezak

Wojciech Cichosz

Zbigniew Kos

Andrzej Pozarlik

grLODNE

Proponowany porzadek posiedzenia:
1. Rozpatrzenie skargi na Dyrektora Zespotu Szkt Nr 1 w Strykowie.

Porzadek posiedzenia Komisji zostat przyjety w gtosowaniu jednogtosnie.

Ad. 1.

Przewodniczacy Komigji radny Grzegorz Kuna zgtosit nastepujacy wniosek: o wytaczenie
0soby Przewodniczacego z rozpatrywaniatego punktu porzadku posiedzenia.

Przewodniczacy Komisji uzasadnit, ze jego osoba moze nie by¢ bezstronna w rozpatrywaniu
te skargi, dziecko radnego Kuny chodzi do tg samej klasy co dziecko skarzacel Pani
Kwiatkowskiej Iwony oraz jest cztonkiem Rady Rodzicow, ktora jest organem Zespotu Szkot
Nr 1 w Strykowie.

Glosowanie: 4 glosy za, 0 gfosow przeciw, 1 gloswstrzymujqcy Sie

Dasze posiedzenie Komisji prowadzita wiceprzewodniczaca Komisji Anna Slezak, ktéra
poprosita pania mecenas Ilwong Urban o wyjasnienie, dlaczego Komisa Rewizyjna zajmuje
Si¢ rozpatrzeniem tej skargi.

Pani lwona Urban wyjasnita, ze zgodnie z KPA organem wiasciwym do rozpatrzenia skargi
na kierownika jednostki organizacyjnej jest Rada Migska, a szkota jest jednostka
organizacyjna gminy. Zarzuty w skardze mieszcza si¢ w pojeciu skargi — art. 227 KPA.

Wiceprzewodniczaca Komigji poinformowata, ze skarga dotyczy pani Anna Tomczak
dyrektora Zespotu Szkét nr 1 w Strykowie, skarge ztozyta Pani lwona Kwiatkowska rodzic
dziecka uczgszczajacego do w/w placowki. Pani dyrektor zostata poproszona o ztozenie
wyjasnien i ustosunkowanie si¢ do zarzutow zawartych w skardze.

Wiceprzewodniczaca Komisji odczytata tres¢ skargi oraz wyjasnienia pani Dyrektor dot.
zarzutw zawartych w skardze.

Po odczytaniu tresci obu pism wiceprzewodniczaca Komisji powiedziata, ze Komisja
Rewizyjna ma za zadanie wyrazi¢ opini¢ czy skarga jest zasadna czy nie.

Nastepnie pani Iwona Kwiatkowska ustosunkowata si¢ do niektérych odpowiedzi Pani
Dyrektor Tomczak i powiedziata, ze odnosnie wykorzystania danych rodzicéw - telefon do
zaktadu pracy zostat wykorzystany, bo takie dane sa w szkole, w informatorze szkoty nie ma
podanego numeru telefonu komdrkowego stuzbowego pani dyrektor Hotelu 500, jest podany
stacjonarny, a pani dyrektor Tomczak napisata, ze dzwonita na telefon komoérkowy.
Nastepnie Pani Kwiatkowska mowita, ze za 2 dni po zebraniu rodzicéw dzieci miaty skrocone
lekcje, 0 czym nie zostaty poinformowane, w zwiazku, z czym lekcje zaczynaty si¢ wczesnig
i dzieciom, ktére wchodzity do klasy po dzwonku wpisywano spdznienie, natomiast stracony
czas odrabia S¢ na przerwach. Odnoshie zarzutu dotyczacego podziatu na grupy z jezykdw



obcych pani Kwiatkowska mowita, ze jedno z dzieci zostalo zakwalifikowane do grupy
zaawansowanej, po potroczu okazato sig, ze dziecko nie radzi sobie w tg] grupie, wigc podjgto
decyzje, ze zostanie przeniesione do grupy mnig zaawansowanej. Dziecko miato zakupione
podreczniki na caty rok, po przeniesieniu do inng grupy znowu musialo zakupi¢ nowe
podregczniki. Pani Kwiatkowska zapytata na zebraniu rodzicow, czy nie bytoby bardzie
humanitarne zapyta¢ najpierw o sytuacje finansowa rodzicow, zaproponowa¢ skserowanie
potowy ksiazki dla dziecka? Pani dyrektor na pytanie czy jest taka mozliwos¢ odpowiedziata,
ze szkota nie prowadzi dziatalnosci gospodarczej, zakup podrecznikdw jest obowiazkiem
rodzicow. Pani Kwiatkowska pytata, czy rodzice maja kupowat po dwa komplety
podrecznikow i powiedziata: na ksero nie ma pieniedzy, a na imprezy sa. Pani dyrektor
postanowita, ze swoim telefonem do pracodawcy p. Kwiatkowskiel wyciagnie odpowiednie
konsekwencje w stosunku do je osoby. Pani Kwiatkowska dalej poinformowata, ze zostata
wezwana na rozmoweg do dyrektora Hotelu 500, nie zostata zwolniona, tak jak chciata pani
dyrektor Tomczak.

Pani Kwiatkowska méwita, ze odnosnie oceniania prac pani dyrektor Tomczak stawia na
innowacyjnos¢, dzieci, ktdre wykonaja plakat recznie otrzymuja maksymalna oceng czworke,
natomiast prace komputerowe - multimedialne oceniane sa na szostki. Odnoszac si¢ do
uzywania stéw: ”kryminalista, rodzina patologiczna’, ktérych Pani Tomczak powiedziata, ze
ich nie uzywata, Pani Kwiatkowska powiedziata, ze moze poda¢ imi¢ i nazwisko osob, w
stosunku, do ktérych Pani Dyrektor uzyta w/w stéw. Rodzice ci zostali wezwani do pani
dyrektor po bojce dziecka, w spotkaniu uczestniczyli wychowawca, pedagog, rodzice i pani
dyrektor Tomczak, ktéra powiedziata:, ,co panstwo wychowali, to jest kryminaista, rodzina
patologiczna’. To nie sa zarzuty wyssane z palca. Pani Kwiatkowska powiedziata, ze nie
zarzuca, ze jest zle utozony plan lekcji, to nie byt zarzut w stosunku do pani Dyrektor, rodzice
natomiast zwracali si¢ do pani dyrektor z prosba o dokonanie zmiany planu, poniewaz statut
szkoty mowi, ze jezeli uczniowie nie beda korzystali z zaje¢ pozalekcyjnych, to nie beda mieé
wyzszej oceny niz wyrdzniajacy ze sprawowania. Plan lekcji jest tak utozony, ze dzieci
koncza o godz. 16.00 i nie maja mozliwosci uczgszczania na zajecia dodatkowe. Statut
wyklucza otrzymanie wyzszej oceny ze sprawowania.

Radny Andrzej Pozarlik powiedzial, ze to nie jest zarzut do pani dyrektor Tomczak, tylko
do systemu.

Pani Iwona Kwiatkowska mowita, ze pani dyrektor powiedziata, ze szkota nie prowadzi
dziatalnosci gospodarczej, a w wyjasnieniach napisata, ze klub karate wptaca 50 zt za
wynajem sali. To jest jakby zawoalowana dziatalnos¢ gospodarcza.

Wiceprzewodniczaca Komigi wyjasnita, ze to co szkota zarabia, przechodzi przez budzet
gminy i wracado szkoty w postaci $rodkdw przeznaczonych na inwestycje.

Radny Wojciech Cichosz méwit, ze szkota nie ma osobowosci prawnej, dochody
wypracowane przez szkote przechodza przez konto Gminy i wracaja w inny sposob. Radny
zwrdcit si¢ z pytaniem do pani Kwiatkowskiej, na jakiej podstawie odbywa si¢ kwalifikacja
dzieci do grup jezykowych.

Pani Kwiatkowska odpowiedziata, ze nie wie.

Nastepnie gtos zabrat Burmistrz Andrzej Jankowski, ktéry powiedzial, ze istota sprawy jest
to, w jakiej kwestii Pani dyrektor Tomczak dzwonita do dyrekcji Hotelu 500.

Pani Kwiatkowska poinformowata, ze zostata wezwana na rozmowg do pani dyr. Hotelu
500, zostata jg udzielona ustna nagana, na drugi dzien poprosita o nagang na pismie, od



ktorej bedzie si¢ mogta odwotac, do dnia dzisgjszego nie otrzymata nagany na pismie. Pani
dyr. Hotelu 500 pytata podczas rozmowy, czy pani Kwiatkowska wypowiedziata podczas
zebrania, ze impreza odbyta si¢ w Hotelu 500. Pani Kwiatkowska nie zaprzeczyta, ze mowita
o ,imprezie dla nauczycieli”, ale nie méwita, ze odbyta sie onaw Hotelu 500.

Pani Kwiatkowska powiedziata, ze nie zdradzita tajemnicy zawodowej, nie podpisywata
zadnych dokumentéw, nie byto uzytych danych personanych. Pani Kwiatkowska nie czuje
Si¢ winna, a zachowanie osoby Pani Tomczak jest niegodne zachowania dyrektora szkoty.

Pani Kwiatkowska opowiedziata zdarzenie, ktére miato miejsce podczas apelu po tragedii
prezydenckiego samolotu, dzieci bgdace na apelu, byty troche niedobre, nieznosne, przyznata,
ze trzeba zaja¢ si¢ ich wychowaniem, dwg chtopcy zachowywali si¢ niestosownie oklejajac
Si¢ tasma klejaca, a pani dyrektor w kontekscie tragedii zwrdcita si¢ z pytaniem do jednego z
chtopcow ,, jak on sig¢ zachowat wobec ciebie, jak morderca, tak jak morderca’.

Wiceprzewodniczaca Komigi poinformowata, ze to nie jest zarzut zawarty w skardze,
Komisa zajmuje si¢ zarzutami opisanymi w skardze.

Burmigtrz zabierajac glos powiedziat, ze po wypowiedzi Pani Kwiatkowskig wida¢
sprzecznos¢ w tym, co jest w skardze, poniewaz z jedng strony pani Kwiatkowska
negatywnie ocenia uwagi dyrektora szkoty dot. wychowania, a drugiej strony mowi, ze trzeba
zgjac¢ Sig dyscypling dzieci.

Pani Kwiatkowska powiedziata, ze pracuje w instytucji, gdzie ma stycznos¢ z innymi
dziecmi, ktére maja praktyki Hotelu 500 i nigdy nie zwrécita sig do nich takimi stawami jak
pani dyrektor Tomczak: ,, zanies to, przynies to”, jest forma grzecznosciowa i nauka przez je
stosowanie i pokazanie dobrych przyktadow daje efekt.

Pani mecenas Ilwona Urban zwrdcita si¢ z zapytaniem do pani Kwiatkowskiej skad wie o
maowionych przypadkach.

Pani Kwiatkowska odpowiedziata, ze mowita to pani dyrektor na zebraniu z rodzicami,
nakazata zakupi¢ podrgczniki do wychowania dzieci.

Wiceprzewodniczaca Komigi pytata czy pani Kwiatkowska na zebraniu z rodzicami uzyta
stow ,,w Hotelu 500”.

Pani Kwiatkowska odpowiedziata, ze powiedziata ,urzadza si¢ imprezy”, nie uzyta stbw ,, w
Hotelu 500”.

Dae Wiceprzewodniczaca Komigi méwita do pani Kwiatkowskigj, ze jako rodzic ma
mozliwos¢ sktadania uwag do Rady Rodzicow, pytata czy Rada Rodzicow zgtaszata jakies
nieprawidtowosci.

Pani Kwiatkowska moéwita, ze zgtaszata wiele uwag, wiele osdb ma zastrzezenia, co do
dziatalnosci pani dyrektor Tomczak, byla wystosowana prosba o zmiang nauczyciela do
matematyki, poniewaz dzieci si¢ skarzyty, ze ona nie uczy, rodzice monitowali w tej sprawie,
aby zmieni¢ nauczyciela, pani dyrektor nie zrobita nic w tym kierunku, a dzieci zatozyty
strong internetowa, na ktorej byly o$mieszane zajecia pani nauczycielki, najlepiej bytoby,
gdyby rodzice znalezli nauczyciela do matematyki.

Ogtoszona zostata przerwaw posiedzeniu.

Po przerwie Wiceprzewodniczaca Komisji przywitata pania dyrektor Tomczak i zapytata, czy
pani dyrektor chce doda¢ cos do swoich wyjasnien przedtozonych na pismie.

Pani Anna Tomczak dyrektor Zespolu Szkdt Nr 1 w Strykowie powiedziata, ze starata si¢
udzieli¢ zwigztych odpowiedzi, zarzuty stawiane sa bezzasadne, Zle kierowane, nie ma



Zjawiska niegospodarnosci, wszystkie dziatania skierowane sa, aby gospodarowac w sposob
racjonalny i z korzyscia dla szkoty.

Wiceprzewodniczaca Komigi méwita, ze jest zarzut, ze pani dyrektor zadzwonita do
pracodawcy pani Kwiatkowskiej na skarge na niedotrzymanie tajemnicy zawodowej, pytata,
w jakim celu informowata pani dyrektora Hotelu 500, w czym byta ztamana tajemnica
stuzbowa.

Pani dyrektor Tomczak odpowiedziata, ze w czerwcu 2009 r. na zakonczenie roku
szkolnego odbyt si¢ w Hotelu 500 uroczysty obiad, w ktérym brali udziat pracownicy szkoty
oraz emerytowani nauczyciele, dwadni po tym obiedzie wiesci gminne krazyty po Strykowie,
ze nauczycieli sta¢ na obiad w Hotelu 500, koszt jego zostat pokryty z zaktadowego funduszu
swiadczen socjalnych. Obecnie w ramach Programu Comenius bgdzie przebywa¢ delegacja
zagranicznych nauczycieli ze Szwecji, Turgji i Francji, beda gosci¢ w Hotelu 500, w celu
uzgodnienia tego pani dyrektor Tomczak kontaktowata si¢ z dyrekcja Hotelu 500 i
powiedziata, ze chciataby, zeby informacja nie wydostata si¢ na ten temat od pracownikow
Hotelu 500, poniewaz byta nieprzyjemna sytuacja i jedna z matek zarzucata, ze dyrektorka
szkoty wydaje pieniadze na imprezy dla nauczycieli w Hotelu 500, nie jest dobrze, ze takie
informacje wydostaja Si¢ ha zewnatrz.

Pani Anna Sasin Sekretarz Urzedu M-G Strykow pytata, czy numer telefonu do Hotelu
500 jest udostgpniony w informatorze szkolnym.

Pani Tomczak odpowiedziata, ze tak, to jest stuzbowy numer telefonu udostgpniony na
potrzeby szkoty.

Pani Sekretar z pytata czy pani dyrektor dzwonitatuz po zebraniu z rodzicami.

Pani Tomczak odpowiedziata, ze w marcu, gdy byt juz potwierdzony przyjazd delegacji
zagranicznych, pani dyrektor poinformowata, ze nie byta na zebraniu klasowym, gdzie padty
takie stowa

Pani Sekretar z pytata skad pani dyrektor wie o tym zdarzeniu.

Pani Dyrektor odpowiedziata, ze z protokotu zebrania klasowego i od wychowawcy klasy.

Radny Zbigniew Kos pytal, kto i na jakig podstawie robi podziat ucznibw na grupy
jezykowe.

Pani dyrektor mowita, ze podziatu dokonuja nauczyciele jezykéw obcych na podstawie
testbw i diagnozy umiegjgtnosci na potrocze i na zakonczenie roku, méwi o tym
rozporzadzenie o ramowych planach nauczania, jest to podziat obligatoryjny obowiazujacy od
pierwszej klasy gimnazjum. Informowani sa 0 tym rodzice i uczniowie. Nauczyciele jezykow
obcych dokonuja wyboru wiasciwych testow, w drugim tygodniu wrzesnia uczniowie zostaja
podzieleni na grupy, przygotowane sa programy i dobdr podrgcznikow.

Radny Andrze Pozarlik pytal, jakie sa mozliwosci korzystania z zgj¢¢ pozalekcyjnych, czy
dzieci maja fizyczna mozliwos¢ skorzystania z oferty.

Pani Dyrektor powiedziata, z oferta jest bardzo bogata, kazdy nauczyciel jest zobowiazany
jedna godzing w tygodniu przepracowaé w zakresie wyrGwnywania szans edukacyjnych,
kétka zainteresowan, sprawowania opieki, pomocy w odrabianiu lekcji w swietlicy, aod 2010
roku beda to 2 godziny w tygodniu. Zajgcia dodatkowe odbywaja si¢ w godzinach 7.00 -8.45,
oraz na 6, 7, 8 godzinie lekcyjnej. Caty czas szkota szuka pomystéw, aby zainteresowanie
bylo wigksze, poniewaz aktywnos¢ jest dos¢ mata Dzieci dojezdzajace maja wigkszy
problem, poniewaz zelazna zasada sa dowozy, gdyby byty inne godziny dowozow dostepnosé



do zaj¢¢ dodatkowych bytaby wigksza, dzieci miejscowe maja wigksza mozliwos¢ w ich
uczestniczeniu.

W iceprzewodniczaca Komigi pytata, czy udziat w zajeciach dodatkowych wpltywa na oceng
z zachowania.

Pani dyrektor odpowiedziata, ze nie.

Pani Kwiatkowska odczytata fragment ze statutu, ktory mowi, ze jezeli uczen nie bierze
udzialu w zajeciach pozalekcyjnych to przy ocenie z zachowania nie moze sobie da¢
maksymal nej liczby punkow.

Pani Dyrektor powiedziala, ze jest to tylko jeden z elementow oceny, jest to forma
motywowania, aby uczen rozwijat swoje zainteresowania.

Przewodniczacy Rady Migskig Pawel Kasica zapytat, czy podczas zebrania w szkole
padta nazwa lokalu, gdzie odbyt si¢ obiad nauczycieli.

Pani Tomczak odpowiedziata, ze nie byla przy tym obecna, postuguje si¢ protokotem
wychowawcy klasy z zebrania. Nastgpnie odczytata czgs¢ protokotu, gdzie byta wymieniona
nazwa Hotelu 500.

Pani Kwiatkowska po odczytaniu protokotu z zebrania klasowego powiedziata, zacytowane
stowanie sa jg stowami.

Pani Tomczak powiedziata, ze nauczycielka potwierdzita te stowa i jedna z matek dziecka
takze.

Pani Kwiatkowska zwrdcita si¢ do pani dyrektor Tomczak i powiedziata, ze méwita stowa
na temat imprezy bezposrednio do nigj, stowa padty w bezposredniej rozmowie, zapytata czy
jest mozliwos¢ skserowania czesci ksiazki, te stowa padty bezposrednio do pani dyrektor, nie
do rodzicow, nauczycielki, wychowawcy, potwierdza to rodzice, ktorzy byli na zebraniu,
najlepig nie wciaga¢ w to wychowawcy, bo to jest mtody nauczyciel i nic nie rozumie. Pani
Kwiatkowska powiedziata, ze pani dyrektor wykorzystata swoje stanowisko w stosunku do j€
0soby.

Pani Tomczak powiedziata, ze nie mozna wypowiada¢ takich stwierdzen, ze nauczyciel nic
nie rozumie, ta osoba ma petne kwalifikacje, ma powierzone obowiazki wychowawcy.

Radny Pozarlik zapytat ile lat pani Tomczak pracuje na stanowisku dyrektora i czy kontrole
z Kuratorium Oswiaty wykazywaty uchybienia oraz czy do Kuratorium wptywaty skargi na
nauczycieli, zarzadzanie, program nauczania.

Pani Tomczak odpowiedziata, ze dyrektorem jest 3 lata od 1.03.2007 r. i uchybien zadnych
nie byto. Jesli chodzi o skargi to byt jeden telefon do wizytatora rejonowego, Sytuacja zostata
wyjasniona, aw 2007 roku wptyneta skarga na p. Tomczak do Burmistrza.

Wiceprzewodniczaca Komigi poinformowata, ze na dzis Komisja zakonczy swoje obrady,
na kolejnym posiedzeniu Komiga rozstrzygnie, czy skarga jest zasadna czy nie oraz
przygotuje projekt uchwaty.

Natym protokét zakonczono.
Protokotowata E. Tomczak.

Wi ceprzewodniczgca Komigi Rewizyjnej
Rady Migjskig w Strykowie

Anna Slezak



